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SUS CONYUGES, HERMANOS, FAMILIARES Y LOS QUE RESULTEN RESPONSABLES POR EL DELITO DE LAVADO
DE ACTIVOS

.- FUNDAMENTOS FACTICOS




2.1.-Que el Sr Fiscal Superior dltimamenter resolvié con Disposicién N2 22- 2016 dedarar Fundada la Queja
de derecho interpuesta por el denunciante Humberto Armando Rodriguez Cerna y la Procuraduria que
defiende al Estado en delitos de Lavado de Activos y en consecuencia dedard Nula e Insubsistente vuestra
d&iposidénﬁscalN"OSdefed:aZSdesepﬁembmdelZOlSqueresoMamfomaﬁzary]oomﬁma
investigacién preparatoria contra los imputados Andrés Humberto Crisanto Lozada como autor del Delito de
lavadodeActimspmvistoenelD.i.N"lmBnagaﬁoddEstadoPmmrepmsmtadoporlahwmia
Publica; la Municipalidad Provincial de Sullana y la CMAC de Sullana

2.- Que en la presente denuncia se encuentra ademds comprendidos su esposa del mencionado denundiado
Rosa kmelda Flores Castro, su hermana Clara Elena Crisanto Lozada y su esposo de ella, Juan Carlos Rojas
Quezada como complices y se encuentra comprendida su madre Bertha Lozada de Crisanto y su hermano
Carlos Augusto Crisanto Lozada, y el padre del Gerente de la CMAC de Sullana, Samy Calle Renteria, Héctor
wilfredo Calle, asi como sus respectivos conyuges, hermanos, familiares y los que resuiten responsables por
!aprmmtamméndeldeliodel.aﬁdodeActwosprewstoenelD.LH’llﬂBanagravioddEstadoFerm
representado por la Procuraduria Publica; la Municipalidad Provindal de Sullana y la CMAC de Sullana.

23.- € Fiscal Superior, analizando el presente caso habia dispuesto devoiver todo lo actuado a vuestro
Despacho fiscal a efecto que en consonandia con los fundamentos expuesto en la mencionada disposicién se
pronuncie a la brevedad posible respecto de las denuncias penales ampliatorias que formen parte de su
competencia de dicha fiscalia para que el fiscal superior se pueda pronunciar sobre el fondo del asunto.

dmurwiadefednzzdejdmdelml4guecorrem154ﬁ interpuesta contra SAMMY CALLE RENTERIA,

CONTRA HECTOR WILFREDO CALLE RUIZ, CONTRA HECTOR CALLE RENTERIA, CONTRA BERTHA CALLE
RENTERIA,CONTRA CARLOS ALBERTO CALLE RENTERIA CONTRA JUAN ROBERTO CALLE RENTERIA Y DEMAS
HERMANOS O HERMANAS QUE HUBIESEN, CONTRA JANET MERCEDES GARCES SOLANO, JAVIER ERNESTO
GARCES ANGULO, CONTRA ClAUDIA CRISANTO ABRAMONTE, CONTRA EDSON JESUS QUINDES
JAIMES, CONTRA LUIS ALFREDO LEON CASTRO, CONTRA BERTHA ISABEL FERNANDEZ OLIVA, CONTRA JOEL
SIANCAS RAMIREZ, CONTRA FLOR DE MARIA ROJAS GONZALES Y ESPOSO, CONTRA REGINA SAAVEDRA
ATOCHE, CONTRA CARLOS ALBERTO CORREA VALIADARES CONTRA MANUEL CASANA CARDENAS, CONTRA
OSCAR AGURTO SALDARRIAGA CONTRA JAVIER OSWALDO FERNANDEZ RUMICHE, CONTRA GINO YARLEQUE
OLIVA, CONTRA SILVIA GIANINA ROSADO GARCIA, CONTRA CARMEN ORTIZ CASTRO, CONTRA PEDRO
ALBERTO GUTIERREZ PEREZ, CONTRA KARINA VIOLETA MARQUEZ LOPEZ, CONTRA LILIAN LOPEZ LOPEZ,
CONTRA MARIA ELENA VIERA ROGEL, CONTRA MAYER CALDERON SILVA, CONTRA BEATRIZ ISABEL MERCEDES
AYON SEMINARIO, CONTRA WILLIAM RICARDO FERNANDEZ SEMINARIO, CONTRA FELIX FRANCISCO CASTRO
AGUILAR, CONTRA JORGE HIDELBRABANDO CAMINO CALLE, CONTRA JORGE VILLEGAS ANGELDONIS,
CONTRA JAVIER FRANCISCO MARTIN RODRIGUEZ VENCES CONTRA CLAUDIA CARDOZA BORRERO por el delito
denunciado por Lavado de activos, Defraudacdién tributaria y asociacién ilicita para delinquir en agravio de la
CMAC de Sullana , de la municipalidad de Sullana y del estado solicitando el levantamiento del secreto
bancario, la reserva tributaria y bursitil de todos los imputados y sus familiares hasta el cuarto grado de

consanguinidad y segundo grado de afinidad

25.- Bl Fiscal Superior Penal de Sullana dispuso en su disposicion superior que también se pronunde en la
ampliacién de denunda interpuesta el 4 de Agosto del 2014 que corre a fojas 1599 interpuesta Samy
Wo:aﬂekmtm,kﬁ&ﬂunﬁmommlmaﬁymm”dﬂnhmw
mﬁmwymmﬁmto%mmﬁhh%&&“h“hm'd
Estado Peruano.

2.6.- Que el mismo fiscal Superior también ha d ispuesto que la Sra. Fiscal se promundie en 2 ampliacién de

denundadefedlawdejuliodelmld con'elh 1719 mmmmm

nusmmvcoummmummmmmmumm POR DELITOS
OMISION DE FUNCIONES, ABUSO DE AUTORIDAD, ASOOACION RICTTA PARA DELINQUIR, ENCUBRIMIENTO
REAL DEL _DELITO DE LAVADO DE ACTIVOS, ENCUBRIMIENTO REAL DEL DE DEFRAUDACION ASCAL, EN




denuncia de 325 de bre del 2014 de 2067 i ISAIAS VASQUEZ
MORAN, CONTRA JORGE HIDELBRANDO CAMINO CALLE, CONTRA HELBERT SAMAIVIDES DONGO, CONTRA MEKEY
PAREDES ROSALES Y CONTRA SUSANA REYNA QUISPE PRINCIPE POR DELITOS DE LAVADO DE ACTIVOS, DEFRAUDACION
mgmcﬂumnmmammmmmmmmmwmmmmmu
MUNICIPALIDAD DE SULLANA Y EN AGRAVIO DEL ESTADO PERUANO Y SE HA SOUKITADO QUE TAMBEN SEAN
INVESTIGADOS TODOS SUS FAMIIARES DE LOS DENUNCADOS HASTA EL 4° GRADO DE CONSANGUINIDAD Y HASTA £ 2°
GRADO DE AFINIDAD

238.- Bl Fscal Superior Penal de Sullana ademdis dispusoensudispoddénmpeﬁor que también se
pmnundeen_laampliaddndedenundahterpuestaelzademmbredelzouquecmedefojaszmm
Mrﬂo&mhrﬂmmmvmmhsgmtsyelm&dm de LA CMAC se Sullana
whmmmkﬁndeneﬁwdemwahnymm&mmlﬁamm
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28.- El Fiscal Superior Penal de Sullana también dispuso en su disposicién superior que también se
pronuncie en la ampliacién de denuncia interwestadBdeEmodelZﬂlSqmmrredefojas 3208 contra
Melga Margarita Criollo Ramaycuna, Santos Nazario Atoche y Alberta Zapata Camacho de Atoche y Victor
Vilegasﬂorespurdditodehvadndeacﬁvasennlidaddenﬂmplks

2.10.- El Fiscal Superior Penal de Sullana ademds dispuso en su disposicién superior que también se
pronundie en la ampliacidn de denundia interpuesta el 25 de Febrero del 2015 que corre de fojas 3478 contra
Jaime Bardales Ruiz, Luis Alberto Parodia Saravia por el delito de omisién de denuncia, encubrimiento real de
lauadodeﬂcﬁvos,ﬂefraudaﬁénTn‘butaﬁaenagraﬂodehMunidpaﬁdaddeSullana,laU\lACdeSuIanayel
Estado Peruano.

2.10.- H Fiscal Superior Penal de Sullana ademss dispuso en su disposicién superior que también se

MHWMMMMMmmSaﬁBWMwmdm&m&kM
de omisién de funciones, encubrimiento real y asociacién ilicita para delinquir en agravio de la Municipalidad
de Sullana, la CMAC de Sullana y el Estado Peruano.

2.11.- El Fiscal Superior Penal de Sullana ademss dispuso en su disposicion superior que también se
pronuncie en la ampliacién de denuncia interpuesta el 3 de Marzo del 2015 que corre de fojas 3748 contra
I-lectorWilfredoCaleRmzpnrdthodeiavadodeacﬁvosmagraﬁodehMunidpalidaddeSulm,deh
CMAC de Suflana y el Estado Peruano .

2.12.- El Fiscal Superior Penal de Sullana ademds dispuso en su disposicdién superior que también se
pronundie en la ampliacién de denundia interpuesta el 3 de Marzo del 2015 que corre de fojas 3792 contra
lmmnudmkmlmnwdeimdemndndemmkiéndedmundaym&hm
definquir magravlodeh!ﬁmic'malidadde&alana,de!athﬂﬁtde&ﬂamydEstadoPeruano

2.13.- € Fiscal Superior Penal de Sullana ademds dispuso en su disposicion superior que también se
pronuncie en la ampliacién de denuncia interpuesta el 29 de Abril del 2015 gue corre de fojas 4764 contra
Samy Wilfredo Calle Renteria por delito de Lavado de Activos en agravio de la Municipalidad de Sullana, de L
CMAC de Sullana

Z.i4.- €l Fiscal Superior Penal de Sullana ademss dispuso en su disposicién superior que también se
pronuncie en la ampliacién de denuncia interpuesta el 29 de Abril del 2015 que corre de fojas 4764 contra
Samy Wilfredo Calle Renteria por delito de Lavado de Activos en agravio de la Municipalidad de Sullana, de Ia
CMAC de Sullana



2.15,- ¥l Fiscal Superior Penal de Sullana ademds dispuso en su disposicién superior gue también se
pronuncie en la ampliacién de denuncia,interpuests e 01 de Junio  del 2015 que comre de fojas 5882

interpuesto contra PILAR CONSUELO LOPEZ DE OROPEZA, ARACEL! MIRELIA OROPEZA LOPEZ Y CECILIA
SAIAS ESPINOZA y contra BERTHA ISABFI FERNANDEZ OLUIVA, LUES ALFREDO _ LEON CASTRO,
SAMY WILFREDO CALLE RENTERIA, ANDRES HUMBERTO CRISANTO LOZADA , FLOR DE MARIA ROIAS
GONZALES _POR DELITO DE LAVADO DE ACTIVOS, ASOOACION RICITA PARA DELINQUIR, DEFRAUDACION

TRIBIUTARIA ENRIQUECIMIENTO ILICITO, COLUSION EN AGRAVIO DE LA CMAC DE SULLANA, EN AGRAVIO DE
LA MUNICIPALIDAD DE SULLANA Y EN AGRAVIO DEL ESTADO PERUANO

2.16.- El Fiscal Superior Penal de Sullana ademdas dispuso en su disposicién superior que también se
pronuncie en la ampliacién de denunda interpuesta el 10 de Junio del 2015 que corre de fojas 6193
interpuesta contra marco Antonio Neyra Arraiza como complice de la presunta comisién de delito de Lavado
de activos, Asociacién llicita para delinguir, Defraudacién Tributaria, Colusién y Enriquecimiento licito en
agravio de la Municipalidad de Sullana, Ia CMAC de Sullana y el Estado Peruano por la denuncia ampliada el
dia 10 de Junio del 2015.

2.17.- Y el Fiscal Superior Penal de Sullana ademds dispuso en su disposicién superior que también se
pronuncie en la ampliacion de denuncia interpuesta el 18 de Septiembre del 2015 que corre de fojas 7752
interpuesta contra Manuel Gonzalo Chinchay Labrin y Jorge Rensdn Ortiz Torres por delito de Lavado de
activos y Asociacion llicita para delinquir en agrawio de la Municipalidad de Sullana, de la CMAC de Sullana

2.18.- Y por Gitimo el Fiscal Superior Penal de Sullana ademdis dispuso en su disposicion superior gue
también se pronuncie en la ampliacién de denuncia interpuesta el 18 de Septiembre del 2015 que cormre de
fojas 8234 interpuesta contra 1 .- CESAR CRISANTO BECERRA
2.- ROSA ISABEL ABRAMONTE DE CRISANTO
3-CLAUDIA CRISANTO ABRAMONTE,
4.- CESAR DAVID CRISANTO ABRAMONTE
5.- MARTIN AUGUSTO CRISANTO ABRAMONTE,
6.- LENA AVILA DE CRISANTO
7.- SAMMY WILFREDO CALLE RENTERIA
8.- JOEL SIANCAS RAMIREZ
9.- ALFREDO LEON CASTRO
10.- BERTHA FERNANDEZ OLIVA
11.- HELBERT SMALVIDES DONGO
12.- HECTOR CALLE RENTERIA,
13.- BERTHA CALLE RENTERIA,
14.- CARLOS ALBERTO CALLE RENTERIA,
15.- JUAN ROBERTO CALLE RENTERIA,
16- MARTIN CALLE RENTERIA
17 .-JANET MERCEDES GARCES SOLANO,
18.- JAVIER ERNESTO GARCES ANGULO,
19.- FLOR DE MARIA ROJAS GONZALES
20.- REGINA SAAVEDRA ATOCHE
21.- CARLOS ALBERTO CORREA VALLADARES
22 .- FELIX FRANCISCO CASTRO AGUILAR
23.- JAVIER FRANCISCO MARTIN RODRIGUEZ VENCES ALIAS “PACO™,
24.- EDSON JESUS QUINDES JAIMES
25.- MARIA GRYZEL MATALLANA ROSE;
26.- ELBERT PALACIOS SAAVEDRA;
27.- JUAN VALDIVIEZO OJEDA;
28.- SERGIO OLGUIN PLASENCIA;
29.- FERMIN ADALBERTO JIMENEZ ESPINOZA;
30.- HEYDI VERACRUZ VENCES ROSALES;
31.- HERBERT GASPAR SAMALVIDES DONGO;




32.- JUAN ANTONIO VALDIVIESO OJEDA;
33.- MARTIN CHERO NIEVES; .

34,.- MANUEL CASANA CARDENAS;

35.- OSCAR AGURTO SALDARRIAGA; _
36.-JAVIER OSWALDO FERNANDEZ RUMICHE,

37.- GINO YARLEQUE OLIVA,

38.- SILVIA GIANINA ROSADO GARCIA

39.- CARMEN ORTIZ CASTRO,

40.- PEDRO ALBERTO GUTIERREZ PEREZ,

41.- KARINA VIOLETA MARQUEZ LOPEZ,

42,. LILIAN LOPEZ LOPEZ,

43.- MARIA ELENA VIERA ROGEL,

44,. MANUEL GONZALO CHINCHAY LABRIN

45.- LUIS SALAZAR MEJIA;

46- FANNY CASTILLO JIMENEZ,
47.- BEATRIZ ISABEL MERCEDES AYON SEMINARIO
43.- WILLIAM RICARDO FERNANDEZ SEMINARIO,
49.- WALTER TORRES KONG Y A LOS GERENTES DE LA FEDERACION DE CAJA MUNICIPALES QUE RESULTEN
RESPONSABLES,

50.- MERCEDES MARINA TAKAMURA VIUDA DE SANCHEZ,
51.- MIKEY PAREDES ROSALES

52.- SUSANA REYNA QUISPE PRINCIPESO, .

53.- GERALD AMERICO OROPEZA LOPEZ

54.- PILAR CONSUELO LOPEZ DE OROPEZA

55.- ARACELI MIRELLA OROPEZA LOPEZ,

56.- ISAIAS ABRAHAM VASQUEZ MORAN,

57.- JOSE ALBERTO HUACHILLO ZEVALLOS,

53- MELVA MARGARITA CRIOLLO RAMAYCUNA,
59.- SANTOS NASARIO ATOCHE RAMIREZ
60.- ALBERTINA ZAPATA CAMACHO DE ATOCHE
61.- VICTOR VILLEGAS FLORES '

62.-JAIME BARDALES RUIZ

63.- JORGE HIDELBRANDO CAMINO CALLE

64.- JORGE CAMINO FLORES

65.- ALBERTO IVAN RIVERA ACUNA FALCON

66.- MARCO ANTONIO NEIRA ARRAIZA

67.- FANNY CASTILLO JIMENEZ

68.- JORGE RENAN ORTIZ TORRES

69.- JUAN MANUEL QUIROGA LEON

70.- Mayer CALDERON SILVA

71.- EDER ORLANDO GUEVARA GONZALEZ

72 -CLAUDIA CARDOZA BORRERO

73.- JORGE VILLEGAS ANGELDONIS

74.- FELIX SUAREZ ALVARADO

75.- NELSON RODRIGO BARDALES ALBURQUEQUE
76.- LUIS ALBERTO PARODI SARAVIA

por delito de Lavado de activos , defraudacién mvmdﬁniﬂzmdeﬁnqﬁrmwaﬁudeh
Municipalidad de Sullana, de I CMAC de Sullana




calidad de complice y como testaferro de su hijo Samy Calle Renteria quien es uno de los eternos gerentes de
la CMAC de Sullana en agravio de la Municipalidad de Sullana, de la CMAC de Sullana y el Estado Peruano en
donde se demosiraba con abundantes medios probatorics que ahora el denunciado Hectro Wiliredo calle
Ruiz se habia convertido en un millonario Proveedor de Petroperu pero siendo lo sospechoso gue no es
propietario ni siquiera de un solo inmueble o de un vehiculo a su nombre como para dejaric de garantia
para que pueda obtener un préstamo prendario aun asi como padre del gerente de la CMAC de Sullana, Samy
Calle Renteria se le habia dado diversos préstamos de mas de cien mil soles sin garantias inmobifiarias y
ademas se le habia entregado cartas de fianzas y quien antes era una humilde persona que vendia panetones
y vinos a la CMAC de Sullana 3ahora se dedicaba a ser un millonario proveedor de Petropeni a um
sospechoso movimiento econdémico de millones de soles y al aal la misna empresa Petropeni entregd los
medios probatorios de sus licitadones ganadas, COPIAS CERTIFICADAS DE 10S PROCESOS DE CONTRATACION

DE LICITACIONES GANADAS POR EL DENUNCIADO HECTOR WHEFRFDO CALLE RUIZ EN PETROPERU pero munca
ni siquiera se realizé la respectiva pericia contable para determinar su desbalance econémico

2.20.- Sra Fiscal, daramente se ve que existen serios indicios de que el denunciado Hector Wilfredo Calle Ruiz
ha estado lavando dinero mal habido de su Sr Hijo Samy Calle Renteria en agravio de la Municipalidad de
Suflana, de la CMAC de Sulflana y el Estado Peruano pero la sra fiscal no se pronuncia para que puedan evadir
su responsabilidad penal y por lo cual es importante que el fiscal superior corrija dicho yerro ordenando que
todo lo actuado se derive a la fiscalia supranacional de lavado de activos y se ordene formalizar ka
investigacién preparatoria

221.- Que la Sra. fiscal no se pronuncia en lo absoluto por 2 gran cantidad contratos que tiene el imputado
Hécor Wilfredo Calle Ruiz como mistericso millonaric proveedor de la empresa Petropend gue suman
millones de soles a pesar de que dicho imputado segiin los Oficios de la Sunarp que corren en autos no tiene
ni siguiera un solo bien inmueble o un vehiculo de su propiedad que pueda haber hipotecado para poder
justificar la gigantesca cantidad de dinero que naneja dicho imputado y por lo asal se ha afectado el derecho
a la motivadién de las disposiciones fiscales y por lo aal vuestra disposidiéa es nula en la parte donde se
pronunda sobre el archivamiento de Ia denunda interpuesta por el defito de vado de activos

222 - Y siendo lo mds grave que la Sra. fiscal ha contravenido la nomatividad legal y la jrisprudenda actual
sobre delito de lavado de Aclivos en donde era completamente necesario el levantamiento del seaeto
bancario, bursitil y tributario de los denundados para una exhaustiva investigadion del delito de lavado de
activos en la presente denuncia, es més la sra fiscal no solo ha contravenido y contradicho al fiscal superior
guien dispuso que era necesario hacer todas las diligencias necesarias para el mejor esdarecimiento de b
presente denuncia en la dltima Queja de Derecho dedarada fundada en parte sino que la_sra Fiscal se ha
contradicho a si misma pues en su disposicidn de fecha enero del 2015 elia misma dispone el levantamiento
del seareto bancario y la reserva tributaria y bur s3ii y el levantamiento del secreto de las comunicacones de
los denundiados pero no lo ha hecho y por lo cual se ha contravenido Ia Ley Penal de delito de Lavado de
Activos y por lo cual reiteramos que vuestra agraviante disposicién es mda de pleno derecho en b parte
donde se archiva el delito de lavado de activos

2.23.- Sra Fiscal existen fuertes indicios de delito de lavado de activos contra los denundados ANDRES
HUMBERTO CRISANTO LOZADA COMO AUTOR, CONTRA ROSA IMELDA FLORES CASTRO, CLARA ELENA
CRBANTOLOZABAYIUANCAR].DSROJASQUEAQACOMOCOWLIISYCONM BERTHA LOZADA DE
CRISANTO, CARLOS AUGUSTO CRISANTO 1OZADA, HECTOR WHFREDO CALLE ASI COMO SUS CONYUGES,
HERMANOS, FAMILIARES Y LOS QUE RESULTEN RESPONSABLES vy por lo cual eran necesarioc el
levantamiento del secreto bancario y la reserva tributaria y bursitil y el levantamiento del secreto de las
comunicaciones de los mencionados denunciados y por io cuai vamos a solicitar al revertir el archivo de ia
presente denuncia en la parte de lavado de activos que el Fiscal Superior ordene derivar todo lo actuado
a la fiscalia supranacional de lavado de activos y para que ordene al fiscal especializado en delito de lavado
de activos llamado por ley la formalizacion de b investigacién preparatoria coatra los denunciados
Andrés Humberto Crisanto Lozada, Rosa imelda Flores Castro, (Jara Elena Crisanto Lozada, Juan Carlos Rojas
Quezada; Bertha Lozada De Crisanto, Carlos Augusto Crisanto Lozada y Héctor Wilfredo Calle Ruiz y para
que ordene al fiscal espedializado en delito de lavado de activos llamado por ley para que este pida al




ue este reguiera 2 tndas las inciBuciones hancarias : SCH le remilzn n

reporte sobre la transferencia y movimiento de cuentas entre los afios 2003 — 2015, de ahomos, nimero de
cuentas bancarias, depdsitos a la vista y a plazo de los denundados; ka relacidn de movimiento de tarjetas de

arédito y de débito, aprobaciones por ciam iento y benefidiarios 2 terceros b uisicion de

de vida de los denunciados Andrés Humberto Crisanto Lozada, Rosa imelda Flones Castro, Clara Flena Crisantn
Lozada, Juan Carlos Rojas Quezada; Bertha Lozada De Crisanto, YSqumCe:r&mBe:ma,Cahs
Aupusio Crisanto Llozada, Y Héclor Willredo Calle Ruiz yde s ST - = debera de

lev que el fiscal espedializado en delito de tav ado de activos Mwhw
gg_guﬁdeal]efedelaoﬁunadegnidaddeMMMMHdehSBSmgu_elerenﬁhalﬂm

del fiscal especializado en delito de lavado de activos Hamado por ley__todos los reportes de los

movimientos bancarios de los denunciados Andrés Humberto Crisanto Lozada, Rosa Imelda Flores Castro,
Clara Elena Crisanto Lozada, Juan Carlos Rojas Quezada; Bertha Lozada De Crisanto, Carlos Augusto Crisanto

Lozada, Y Héctor Wilfredo Calle Ruiz_gue tenga el Jefe de la Oficina de Unidad de inteligenda Finandera de la
SBS ea su poder.

224.- Que ademas Sra. Fiscal, vuestra Disposicion ha contravenido el derecho de probar de ki parte
demmiionte ¥ de b parte agroviada gue es & Estado representado por Ia procuraduria publica gue defiende
al estado en delitos de lavado de activos pues de acuerdo a lo sefialado por el articulo IX del titulo preliminar

delmdignl'roc&sall’enai todummam mmemq_gmﬂm
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una prueba oportunamente esta debe actuarse y este criterio ha sido recogido por el Tribunal Constitudional
en su sentencia N° EXP. N.* 05291-2009-PA/TC que seilala “Que este Tribunal Constitucional ha sefialado que
'e!demcbonlapmebaapm‘q‘ahmbﬂ:daddemh mu:nm;mmhm

n sy ion o "mcml-ms-numﬁms).ndmm
este Supremo Colegiado ha estableddo que el derecho a la prueba es un derecho complejo cuyo contenido
comprende “Y...) el derecho a ofrecer medios probatorios que se consideren necesarios,[el derecho] a gue
estos sean i odecuadomente actuados, gue se osequre lo uccidn o conservaciéon de la pruebo a

de la octuacion antid de los medios probatorios y que estos sean valorados de manera adecuada
con la motivacion debida, con el fin de darie el mérito probatorio que tenga en la sentencia. La valoracion de
la prueba debe estar debidamente motivada por escrito, con la finalidad de g_ue el iusﬁdab!e puedal...]” (C_‘fr
STC 06712-2005/HC/TC, fundamento 15)..Por tanto cua a parte ace W proba in
gue tiene quehacerelﬁscalesacmadoynnredmarbhajoelargwnmdemeqmenhenuegames
parte del proceso, pues se vulnera el derecho a probar que tienen las partes.

2.25.- Del mismo modo para el mejor esclarecimiento de Ia presente denuncia, Ia Sra Fiscal no ha dispuesto
hacer las PERICIAS FINANCIERAS Y CONTABLES CORESPONDIENTES A LOS DENUNCIADOS PARA DETERMINAR
EL DESBALANCE ECONOMICO Y PATRIMONIAL DE LOSA DENUNCIADOS Y ES MAS NI SIQUIERA SE HA
REALIZADO LA PERICIA CONTABLE DISPUESTO POR LA SRA FSCAL EN AUTOS COMO PARA PODER
DETERMINAR 51 EXISTIO DELITO DE LAVADO ACTIVOS Y TAMPOCO LA SRA FISCAL SE HA PRONUNCIADO EN LO
MINIMO SOBRE LA GRAN CANTIDAD DE VEHICULOS QUE TIENEN LOS DENUNCIADOS Y CUYAS FICHAS
PROPIEDAD CORREN EN AUTOS, AFECTANDOSE EL DERECHO DE LA MOTIVACION QUE TIENE LAS
DISPOSCIONES FISCALES Y POR LO CUAL VUESTRA DISPOSCION ES NULA EN LO REFERENTE EL
ARCHIVEMIENTO DE LA DENUNCIA POR EL DELITO DE LAVADO DE ACTIVOS PUNTO 3.1. DE LA DISPOSIION
N° 11 DE FECHA 20 DE ABRIL DEL 2016 y ES NULA EN EL PUNTO 3.3 DE LA MISMA DISPOSICION FISCAL
RESPECTO A LAS AMPLIAGONES DE DENUNCIA DONDE LA SRA FISCAL DECLARA NO HA LUGAR A 5U
AMPLIACION. :

226.- SRA FASCAL, POR ESTAS CLASE DE DISPOSICIONES DEL MINISTERIO PUBLICO QUE ATENTAN
CLARAMENTE CONTRA LOS DERECHOS FUNDAMENTALES ES QUE EL MINISTERIO PUBLICO ES MAL VISTO POR



LA CIUDADANA Y ESTA CLASE DE DISPOSICIONES DEL MINISTERIO PUBLICO CONTRAVIENEN H TEXTO
EXPRESO DE LA LEY ES LO QUE HA LOGRADO QUE INCREMENTE BRUTALMENTE LOS INDICES DE
DESCONFIANZA DE LA CCUDADANA HACIA SUS INTITUCIONES TUTELARES

2.27.- Sra. FAscal, en cuanto a la exigencia de motivadion de [as resoluciones judiciales o del Ministerio
Publico, el Tribunal Constitucional ha sostenido en refterada jurisprudencia que “no de los contenidos
esenciales del derecho al debido proceso es el derecho de obtener de los érganos judiciales una respuesta
razonoda, motivada y congruente con las pretensiones oportunamente deducidas por las partes en cuolquier
clase de procesos, lo que es acorde con el inciso 5 del articulo 139 de la Constitucion. La necesidad de que las
resoluciones judiciales sean motivadas es un prindpio que informa el ejerdicio de ko funcion jurisdiccional y, af
mismo tiempo, un derecho constitucional de los justiciables. Mediante ella, por un lodo, se garantiza que la
administracion de justicia se lleve o cabo de conformidad con la Constitucién y las leyes (articulos 45° y 138°
dehmwuddn}r,porotm que los justidables puedan ejercer de manera efectiva su derecho de defensa”
{Exp. N® 04729.-2007-HC, fundamento 2).

2.28.- SRA FISCAL, En ese sentido, la propia Constitucién establece en Ia norma precitada los requisitos que
deben cumplir las resoluciones judiciales o del Ministerio Publico, esto es, que la motivacién debe constar
por escrito y contener la mencidn expresa tanto de Iz ley aplicable como de los fundamentos de hechos en
gue se sustentan. Al respecto, el Tribunal Constitudional (STC 8125-2005-PHC/TC, F) 11) ha sefialado que b
“I-) exigencia de que las decisiones judiciales s ean motivadas en proporcién a los términos del indiso 5) del
articufo 139 de lo Norma Fundamental garontiza que los jueces, cusiguiers que sea la instoncia o lo que
pertenezcan, expresen la argumentocion juridico gue los ho Bevodo o dedidir uno controversia, asegurondo
que el gjercicio de la potestad de administrar justicia se hoga con sujecion a la ley; pero también con ku
finalidad de focilitar un adecuado ejercicio del derecho de defensa de los justiciables {...)".

2.29.- Sra. Fiscal, el derecho a la debida motivacin de las resoluciones judiciales es una garantia del
justiciable frente a la arbitrariedad judicial y garantiza que las resoluciones no se encuentren justificadas en
el mere capriche de los magistrados, sino en dates objetivos que propordona ef ordenamiento juridico o los
que se derivan del caso. Asi, en el Exp. N® 3943-2006-PA/TC se ha precisado que el contenido
constitucionalmente garantizado de este derecho queda delimitado, entre otros, en el siguiente supuesto:
“e. La motivacién sustancialmente incongruente: El derecho a la debida motivacién de las resoluciones obliga

a los organos Judiciales a resolver las pretensiones de las partes de manera congruente con los términos en

n sin cometer, Io tanto, desviaciones que supongan modificacién o alteracién del
debate procesel {incongruencia activa). Desde hsego, no cualquier nivel en que se produzca tal incumplimiento

genera de inmediato la posibilidad de su control. El incumplimiento total de dicha obligacion, es decir, el dejar
incontestadas las pretensiones, o el desviar la decision del marco del debate judicial generando indefension,
constituye vuineracion del derecho a lo tutela judicial y también del derecho a la motivacidn de la sentencia
(incongruencia omisiva). Y es que, partiendo de una concepcién democratizadora del proceso como la que se
expresa en nuestro texto fundamental (articulo 1399, incisos 3 y 5), resulta un imperativo constitucional que
los justiciables obtengon de los drganos judiciales una respuesta razonada, motivada y congruente de las
pretensiones efectuadas; pues precisamente el principio de congruencia procesal exige que el juez, al
momento de pronunciorse sobre una causa determinada, no omita, altere o se exceda en las peticiones ante

éf formuladas.™

230.- Ademds, cabe sefiala que el Tribunal Constitucional (Exp. N2 1480-2006-AA/TC. FI 2) ha tenido la
oportunidad de predsar que: “[..] el derecho a la debida motivacién de las resoluciones importa que los
jueces, al resolver las causas, expresen las razones o justificaciones objetivas que los llevan a tomar una
determinada decisiGn. Esas razones {...) deben provenir no sélo dei ordenamiento juridico vigente y aplicable
al caso, sino de los propios hechos debidamente acreditados en el trémite del proceso. Sin embargo, la tutela
dei derecho a ia motivacion de las resoluciones judiciales no debe ni puede servir de pretexto para someter a
un nuevo examen las cuestiones de fondo ya decididas por los jueces ordinarios.

231.- En tal sentido, (...) el andlisis de si en una determinada resolucién judidal o disposiciones del Ministerio
Publico se ha violado o no el derecho a la debida motivacién de fas resoluciones judiciales o de las



disposiciones del Ministerio Publico debe realizarse a partir de los propios fundamentos expuestos en
resolucion cuestionada, de modo que 13 dem3s piezas procesales o medios probatorios del proceso en
cuestion sélo pueden ser evaluados para contrastar las razones expuestas, mas no pueden ser objeto de una
nueva evaluadodn o andlisis. Esto, porgue en este tipo de procesos al juez constitucional no le incumbe el
mérito de la causa, sino el andlisis externo de la resolucién, a efectos de constatar si ésta es el resultado de un
juicio racional y objetivo donde el juez ha puesto en evidenda su independencia e impardialidad en la
solucién de un determinado conflicto, sin aer B en arbivariedad en B interpretacin y aplicadin del
derecho, ni en subjetividades o inconsistendas en Iz valoradén de los hechos™.

2.32.- Asi, en el Exp. N® 3943-2006-PA/TC y anttes en el voto singuiar de los magistrados Goazales Ojeda y
Alva Orlandini (Exp. N2 1745-2005-PA/TC), se ha predsado gue el contenido constitutionalmente garantizado
de este derecho queda delimitado, entre otros, en los siguientes supuestos:

a. Inexistencia de motivacdién o motivacion aparente. Esta fuera de toda duda que se viola el derecho a una
dedisién debidamente motivada cuando la motivacion es inexistente o cuando la misma es solo aparente, en
el sentido de que no da cuentade las razones minimas que sustentan la decisién o de que no responde a las
alegaciones de las partes del proceso, o porque solo intenta dar un cumplimiento formal al mandato,
amparandose en frases sin ningiin sustento factico o juridico.

b. Falta de motivadin mterna del razonamiento. La falta de motivadiin interna del razonamiento [defectos
mtemmos de b motivadién] se presenta en una doble dimension; por un lado, cuando existe invalidez de uma
inferendia a partir de las premisas que establece previamente el Juez en su dedision; y, por obro kado, cuando
existe incoherenda narrativa, que a ka postre se presenia como un discurso absolutamente confuso incapaz
de tansmitir, de modo coherente, las razones en [as gue se apoya b dedsion. Se tata, en ambos @sos, de
identificar el mbito constitudional de Ia debida motivacién mediante el control de los argumentos utilizados
en la dedsion asumida por el Juez o Tribunal; sea desde la perspectivade su correcdén légica o desde su
coherencia narrativa.

. Deficiendias en Ia motivacién externa; justifica cién de las premisas. El control de la motivadon también
puede autorizar la actuacion del juez constitucional cuando las premisas de las que parte el Juez no han sido
confrontadas o analizadas respecto de su validez fictica o juridica. Esto ocurre por lo general en los casos
dificiles, como los identifica Dworkin, es decir, en aquellos casos donde suele presentarse problemas de
pruebas o de interpretacion de disposiciones normativas. La motivacién se presenta en este caso como una
garantia para validar las premisas de las que parte el Juez o el Tribunal en sus decisiones. Si un Juez, al
fundamentar su decision: 1) ha establecido la existencia de un daiio; 2} luego, ha liegado a Ia condusitn de
que el dafo ha sido causado por equis, pero no ha dado razones sobre la vinculacién del hecho con la
participacion de equis en tal supuesto, entonces estaremos ante una carencia de justificacion de la premisa
factica y, en consecuendia, la aparente comreccion formal del razonamiento y de la decisiéon podrd ser
enjuiciada por el juez [constitucional] por una deficiencia en la justificacion externa del razonamiento del
juez. Hay que predsar, en este punto y en linea de principio, que el habeas corpus no puede reemplazar la
actuacion del juez ordinario en la valoracidn de los medios deprueba, actividad que le corresponde de modo
exdusivo a éste, sino de controlar el razonamiento o la carencia de argumentos constitucionales; bien para
respaldar el valor probatorio que se le confiere a determinados hechos; bien tratindose deproblemas de
interpretacién, para respaldar las razones juridicas que sustentan determinada comprension del derecho
aplicable al caso. Si el control de lamotivacién interna permite identificar Ia falta de correcién Iégica en Ia
argumentacion del juez, el control en la justificacién de las premisas posibifita identificar las razones que
sustentan las premisas en las que ha basado su argumento. El control de la justificadén externa del
razonamiento resulta fundamental para apredar la justicia y razonabilidad de la dedision judicial en el Estado
democratico, porque obliga al juez a ser exhaustivo en la fundamentaciénde su decision y a no dejarse
persuadir por la simple légica formal.

d. Lz motivaddn insuficiente. Se refiere, bdsicamente, ai minimo de motivaddénexigible atendiendo a las
razones de hecho o de derecho indispensables para asumir que la dedsion estd debidamente motivada. Si
bien, como ha establecido este Tribunal en reiterada jurisprudencia, no se trata de dar respuestas a cada
unade las pretensiones planteadas, Ia insuficiencia, vista aqui en términos generales, sélo resultara relevante
desde una perspectiva constitucional si es que la ausendade argumentos o la “insuficiencia” de fundamentos
resulta manifiesta a Ia luz de lo que en sustanda se esta decidiendo.




aunmmnmmalnmﬂeinmngruente. Elderedmaladeb;damuﬂvaddtuelasresdudonesoﬁgaa
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vengan planteadas, sin cometer, por lo tanto, desviadiones gque supongan modificacion o alteracién del
debate procesal (incongruencia activa). Desde luego, no cualquier nivel en que se produzea tal
incumplimiento genera de inmediato Ia posibilidad de su control. El incumplimiento total de dicha obligacién,
esdedr,eldejarhwnntstadaslaspretensimles,neldmhdedsiéndelmarmdeldebatejtﬁhjal
generando indefensién, constituye vulneracion del derecho a la tutela judicial y también del derecho a b2
motivacion de la sentenda (incongruencia omisiva). Y es que, partiendo de una concepcién demoaatizadora
del proceso como la que se expresa en nuestro texto fundamental (articulo 1399, incisos 3 y 5), resulta un
imperativo constitudonal gue los justiciables abtengan de los drganos judidales una respuesta razonada,
motivada y congruente de las pretensiones efectuadas; pues predsamente el principio de congruendia
procesal exige que el juez, al momentode pronumdiarse sobre una ausa determinada, no omita, altere o se
exceda en las peticiones ante él formuladas.

f. Motivaciones cualificadas. Conforme lo ha destacado este Tribunal, resulta indispensable una espedal
justificacion para el caso de dedsiones de rechazo de una demanda,

2.33.- Sra. Fiscal, el debido proceso debe entenderse como una manifestacidn del Estado que busca proteger
al individuo frente a las actuadiones de las autoridades piblicas, procurando en todo momento el respeto a
Ias formas propias de cada juidio.. Asi entonces, las situaciones de controversia que surjan de cualquier tipo
de proceso, requieren de una regulacion juridica previa que limite los poderes del Estado y establezcan el
respeto de los derechos y obligaciones de los sujetos procesales, de manera que ninguna actuaddn de las
autoridades dependa de su propio arbitrio, sino que se encuentren sujetas a los procedimientos sefialados en
Ia ley o los reglamentos.

2.34.- Harticulo Articulo 139°: de nuestra Carta consagra el Debido Proceso : “Son principios y derechos de
la funcién jurisdicdonal: Indiso 3 .- La observanda del debido proceso y la tutela jurisdiccional. Ninguna
persona puede ser desviada de Ia jurisdiccion predeterminada por Ia ley, ni sometida a procedimiento distinto
de los previamente establecidos....” y dispone que el debido proceso debe observarse en toda dase de
actuadiones judiciales, ya sea en la via penal o civil

2.35.- Sra. Fiscal, El debido proceso consiste en que los actos y actuadiones de las autoridades judiciales deben
ajustarse no séio al ordenamiento juridico legal sino a los preceptos constitucionales. Se pretende garantizar
el correcto ejercicio de la administradién péblica a través de la expedicién de actos judiciales que no resulten
arbitrarios y contrarios a los principios del Estado de derecho. Ello en virtud de que toda autoridad tiene sus
competencias definidas dentro del ordenamiento juridico y debe ejercer sus funciones con sujecidn al
principio de legalidad, a fin de que los derechos e intereses de los litigantes cuenten con la garantia de
defensa necesaria ante eventuales acluadones abusivas, realizadas por fuera de los mandatos
constitucionales y legales .

2.36.- El debido proceso constituye una garantia infranqueable para todo acto en el que se pretenda —
legitimamente- ejercer en la via penal o dvil. Constituye un limite al abuso del poder y con mayor razdn, se
considera un principio rector de Ia actuadén jurisdicdonal del Estado y no sélo es una obligacion exigida en ka
via penal sino que en I3 via civil. PERO TAMBIEN SE HA AFECTADO GRAVEMENTE AL DEBIDO PROCESO, EL
DERECHO DE DEFENSA, EL DERECHO DE PETICION Y EL DERECHO A LA TUTELA EFECTIVA EXISTIENDO VICIOS
INSUBSANABLES DE NULIDAD ABSOLUTA EN SU RESOLUCION JUDICIAL DEL COLEGIADO POR INOBSERVANCIA
DEL CONTENIDO ESENCIAL DE LOS DERECHOS Y GAMWSPREWSTOSPOR[ACOWywhuﬂI
DICHA DISPOSICION RASCAL es nula de pleno derecho EN LA PARTE DONDE ARCHIVA LA DENUNCIA POR EL
DELITO DE LAVADO DE ACTIVOS Penal PUNTO 2.1. DE LA DISPOSICION N° 11 DE FECHA 20 DFE ABRIL DEL
2016 Y ES NULA EN EL PUNTO 33 DE LA MISMA DISPOSICION FISCAL RESPECTO A LAS AMPLIACIONES DE
DENUNCIA DONDE LA SRA FISCAL DECLARA NO HA LUGAR A SU AMPLIACION

2.37.-¥ por lo cual recurro a su Despacho INTERPONER DENTRO DEL PLAZO LEGAL RECURSO DE APELACION
O QUEJA DE DERECHO CONTRA EL PUNTO 3.1. DE LA DISPOSICION N2 11 DE FECHA 20 DE ABRIL DEL 2016
NOTIFICADA ENFORMA LEGIBLE A Mi PERSONA EL DIA 13 DE MAYO DEL 2016 QUE DISPONE QUE NO



ANDRES HUMBERTO CRISANTO LOZADA*COMO AUTOR, CONTRA ROSA BMEIDA FLORES CASTRO, CLARA
ELENA CRISANTO LOZADA Y JUAN CARLOS ROJAS QUEZADA COMO COMPLICES Y CONTRA BERTHA LOZADA
DE CRISANTO, CARLOS AUGUSTO CRISANTO mmricmmmmommcomaﬁm
HERMANOS, FAMILIARES Y LOS QUE RESULTEN RESPONSABLES POR E1 DELITO DE LAVADO DE ACTIVOS

238~ Y ASIMISMO INTERPONEMOS DENTRO DEL PLAZO LEGAL RECURSO DE APELACION O QUEIA DE
mmumnummammmmcmAusnmmw
mmummmmunumAsuammmu

239 Y ASIMISMO SOLICITAMOS NOTIFICAR CON COPIA LEGIBLE DE ACUERDO A LEY A LA PROCURADORA
nmmaueomuenesmmmnmmsnsmunomacmsusum EN CALLE RICARDO
ANGULO NO. 416, URB. CORPAC, SAN ISIDRO - LIMA Y ADEMAS OBLIGATORIAMENTE NOTIFICAR CON COPIA
LEGIBLE AL CORREO ELECTRONICO DE LA PROCURADURIA ibriones@mininter.gob.pe

240.- Y SOLICITAMOS ADEMAS QUE DISPONGA SACAR COPIAS CERTIFICADAS DE LA PARTE PERTINENTE
DEL PRESENTE CASO RELACIONADO A LA DENUNCIA DONDE SE HA ENCONTRADO INDICIOS DE
ENRIQUECIMIENTO ILICITO CONTRA EL DENUNCIADO ANDRES HUMBERTO CRISANTO LOZADA Y FAMILIA Y
PARA QUE ORDENE REMITIR BMORESPONSABILIMDFEHALM“SMMSAIA HSCALIA DE
MWAMB&EWMDPDSBEPAMSIEAWMNWEME
ENRIQUECIMIENTO ILICITO ENCOTRADO EN EL PRESENTE CASO Y LUEGO SOUCITAMOS ELEVAR TODO 1O
ACTUADO A SU SUPERIOR EN DONDE ESTAMOS SEGUROS QUE SF ORDENARA LA FORMALIZACION DE LA
INVESTIGACION PREPARATORIA POR DELITO DE LAVADO DE ACTIVOS Y DONDE ESTAMOS SEGURD QUE SE
ORDENARA DERIVAR LA PRESENTE DENUNCIA A LA FISCALIA SUPRANACIONAL DE LAVADO DE ACTIVOS

.- Fundamentos Juridicos Del Escrito:
1.- CONSTITUCION POLITICA DEL ESTADD.-

Art. 22 inciso 20: 'Todapmaﬁmederedmafmmmhmmhmsﬁ
mamumm&lﬂm&m,wmyﬁnw
Art. 139° inciso 3: “Es garantia de la Funcién Jusisdicional, la tutels Jurisdicrional efectiva”
Art. 1392 Inciso51la mmammmummm
ghckni:ismliadehfmﬁnhﬂww.hw de nstanrics
Art. 1399 Inciso u.ﬂmmm&mmpmﬂm&ﬂmmﬂﬁMﬂm
Art. 103, "... La Constitucién no ampara el abuso del derecho™

2.- LEY ORGANICA DEL Mi PUBLICO

Articulo 12.-Tramite de Ia denuncia

Fiscdmteelquehs%mnﬂamla%mprm%uhmmwmﬂdﬂwm&mm
recurrir en thmammmmm,demﬂmnmﬁumawm
Consentida la Resolucién del Fiscal Provincial o con la m&um,uummamn
Articulo 13.-Queja contra Fiscales
Bh:ubdunaamdoqmmwerasemmrhdmmm“mmm“w
dmm,modmumﬁnﬁmhMﬁaHWMnﬂm&Mmh
ahtuciormquemelefectolemﬁerelaley.

Articulo 92.- Atribuciones del Fiscal Superior en lo Penal

Recibida que la instruccién, el Fiscal Supesior en o penal puede:
}Separardelpmcesoalﬂs:dmmquemmmhmﬁnnhm&ammm
con doio O tuipa y designar al mtmoumnm“mmmmahwqu
wm&mdmkhmqudmmhwnmmﬁ

2~ PENAL



. ARTICULO 1X°. Derecho de Defensa.- 1. Toda persomna tiene derecho inviolable e imrestricto a que se le informe de sus
derechos, a que se le comunique de inmediato y detalladamente la imputacion formulada en su contra, y a ser asistida
por un Abogado Defensor de su eleccién o, en su caso, por un abogado de oficio, desde que es citada o detenida por la
autoridad. También tiene derecho a que se le conceda un iempo razonable para que prepare su defensa; a ejercer su
autodefensa material; 2 intervenir, en plena igualdad, en la actividad probatoria; y, en las condiciones previstas por Ia
Ley, a utilizar los medios de prueba pertinentes. El ejercicio del derecho de defensa se extiende a todo estado y grado del
procedimiento, en la forma y oportunidad que Ia ley sefiaia.

ARTICULD 149° Taxatividad.- La incbservancia de las disposiiones establecidas para las actuaciones procesales es causal
de nulidad sélo en los casos previstos por la Ley.

ARTICULO 151° Nulidad relativa.- 1. Excepto en los casos de defectos absolutos, el sujeto procesal afectado deber3 instar
Ia nulidad por el vicio, cuando lo conozca.
2. La solicitud de nulidad debera describir el defecto y proponer la solucion correspondiente.

Articulo 334" Inciso 5. El denunciante que no estuviese conforme con la Disposicién de archivar las actuaciones o de
reservar provisionalmente la investigacion, requerira al Fiscal, en el plazo de cinco dias, eleve las actuaciones al Fiscal
Superior. Inciso 6. El Fiscal Superior se pronunciard dentro del quinto dia. Podra ordenar se formalice la investigacién, se
archiven las actuaciones o se proceda seglin corresponda

3.- CODIGO PROCESAL CIVIL .- (TOMADO SUPLETORIMENTE

Articulo 155.- Objeto de la notificacién.- El acto de la notificarion tiene por chjeto poner en conocimiento de los
interesados el contenido de Ias resoluciones judiciales. E Juez, en decisiin motivada, puede ondenar gue s
notifique a persona ajena al proceso. Las resoludione s judicialies s6io producen efectns en virtud de notificacitn
hecha con arreglo a lo dispuesto en este Cédigo, salvo los casos expresamente exceptuados .

-Articulo 171 Principio de Legalidad y Trascendenda de la nulidad.- La nulidad se sanciona sélo por causa
establecida en la ley. Sin embargo, puede declararse cuando el acto procesal careciera de los requisitos
indispensables para fa obtencién de su finalidad

4.- LEY ORGANICA DEL PODER JUDICIAL

Articulo 7.- Tutela jurisdicdional y debido proceso.

En el ejercicio y defensa de sus derechos, toda persona gova de 12 plena twiela  juwisdiccional, con ks garantias de wn
debido proceso

- Ul DE
Articulo 2 inciso 1. Toda persona tiene todos los derechos y libertades proclamados en esta Declaracién, sin distincién
alguna de raza, color, sexo, idioma, religion, opinién politica o de cualquier otra indole, origen nacional o social, posicién
econdmica, nacimiento o cualquier otra condicion.

Articuio 7.- Todos son iguaies ante Ia ley y tienen, sin distincion, derecho a igual proteccion de fa ley. Todos tienen
derecho a igual proteccién contra toda discriminacion que infrinja esta Declaracion y contra toda provocacién a tal
Y

Articulo 8 .- Toda persona tiene derecho a un recurso efectivo ante los tribunales nacionales competentes, que la ampare
contra actos que violen sus derechos fundamentales reconocidos por la constitucién o por la ley.

5.- CONVENCIGN AMERICANA SOBRE DERECHOS HUMANOS (PACTO DE SAN JOSE)

Articulo 1. Obligacion de Respetar los Derechos

1. Los Estados Partes en esta Convencién se comprometen a respetar los derechos y libertades reconocidoseneflay a
gwwﬁzzmﬁneyﬁanejerﬁioamdapmwuﬁwmammmmmw
motivos de raza, color, sexo, idioma, religién, opiniones politicas o de cualquier otra indole, origen nacional o sodal,
posicion econdmica, nacimiento o cuaiquier otra condicion sodial.

Articuio 8. Garantias Judidiales

Toda persona tiene derecho a ser oida, con las debid as garantias y dentro de un plaro razonable, por un juer o triboesl
competente, independiente e imparcial, establecido con antesioridad por b ley, en b sustandacion de coalguier
acusacion penal formulada contra ella, o para la determinacién de sus derechos y obligaciones de orden civil, Isharal,

fiseal o de cualguier oiro canfeter.



' mmsotribmnhsmwehntes, :

Articulo 24. lgualdad ante ka Ley
Todsas kas personas son iguales ante |2 ley. En consecuendia, tienen derecho, sin discriminadidn, a igual

proteccion de la ley.

Articulo 25. Proteccion Judicial
1. Toda pemmttmdemdmaunmmmserﬂnyup.hoann“dmmehﬁma&h
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Por tanto

Sr. Fiscal, solicito tener por presentado este rde




